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Аннотация. Предпосылками к изучению вопросов, свя-
занных с интеллектуальной собственностью в условиях 
параллельного импорта, стали стремительные измене-
ния, произошедшие в геополитической обстановке в са-
мом глобальном смысле в течение последних несколь-
ких месяцев, а также резкое увеличение числа санкций, 
введенных в отношении Российской Федерации. 
Большое значение в сложившейся ситуации получило 
Постановление Правительства РФ от 29 марта 2022 г. 
№ 506 «О товарах (группах товаров), в отношении 
которых не могут применяться отдельные положения 
Гражданского кодекса Российской Федерации о защите 
исключительных прав на результаты интеллектуальной 
деятельности, выраженные в таких товарах, и средства 
индивидуализации, которыми такие товары маркирова-
ны». Очевидно, что подавляющее большинство россий-
ских граждан столкнулось с проблемой формирования 
новой реальности и существования в ней, поэтому 
целью исследования стало рассмотрение перспектив 
и последствий параллельного импорта в нашей стране. 
Для реализации данной цели были поставлены такие 
задачи: изучение сути параллельного импорта как 
такового и уяснение предпосылок его возникновения 
и развития.

В работе использовались различные научные ме-
тоды, например методы синтеза, анализа, обобщения, 
сравнения, которые в результате позволили автору со-
ставить наиболее полную картину перспектив развития 
отношений в сфере интеллектуальной собственности 
в текущих условиях.

В результате исследования сформированы пред-
ставления об основных рисках и ожиданиях от лега-
лизации параллельного импорта, а также выдвинуты 
и обоснованы идеи об изменениях, которые будут 
способствовать минимизации возможных негативных 
последствий в рассматриваемой ситуации.
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Abstract. The prerequisites for studying issues, related to 
intellectual property in the context of parallel imports were 
the rapid changes, that have occurred in the geopolitical 
situation in the most global sense over the past few months, 
as well as a sharp increase in the number of sanctions, 
imposed on the Russian Federation. Of great importance 
in this situation was the Decree of the Government of the 
Russian Federation No 506 dated March 29, 2022 “On 
goods (groups of goods), in respect of which certain 
provisions of the Civil Code of the Russian Federation 
on the protection of exclusive rights to the results of 
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intellectual activity, expressed in such goods, and means 
of individualization, with which such goods are labeled 
cannot be applied”. It is obvious, that the vast majority of 
Russian citizens are faced with the problem of forming a 
new reality and existing in it, so the purpose of the study 
was to consider the prospects and consequences of parallel 
imports in our country. To achieve this goal, the following 
tasks were set: to study the essence of parallel import as 
such, as well as to clarify the prerequisites for its emergence 
and development. 

In this work, various scientific methods were used, 
such as, for example, methods of synthesis, analysis, 
generalization, comparison, which as a result allowed us to 
compile the most complete picture of the prospects for the 
development of relations in the field of intellectual property 
under current conditions. 

As a result of the study, ideas were formed about the 
main risks and expectations from the legalization of parallel 
imports, as well as proposed ideas about changes, that 
will help minimize possible negative consequences in the 
situation under consideration.

Keywords: import; intellectual property; goods; exclusive 
right; liability; trademark; copyright holders; consumers; 
violation 
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В последнее время мы все находимся в  череде эко-
номических и  политических событий, затрагиваю-
щих большую часть сфер нашей жизни. Перечень 
антироссийских санкций становится с  каждым днем 
все шире, прекращаются поставки определенных то-
варов в нашу страну в связи с уходом ряда компаний 
с  российского рынка. Очевидно, что в  текущих ре-
алиях вопросы импортозамещения и  поддержания 
необходимого товарооборота становятся все более 
актуальными. В рассматриваемом контексте это осо-
бенно коснулось общественных отношений, связан-
ных с интеллектуальной собственностью. Разумеется, 
все это создавало предпосылки для ответной реакции 
со стороны России, что нашло свое отражение в нор-
мотворчестве.

Постановление Правительства РФ от 29  марта 
2022  г. №  506 «О  товарах (группах товаров), в  от-
ношении которых не могут применяться отдельные 
положения Гражданского кодекса Российской Феде-
рации о  защите исключительных прав на результаты 
интеллектуальной деятельности, выраженные в таких 
товарах, и  средства индивидуализации, которыми 
такие товары маркированы» установило, что Мини-
стерство промышленности и  торговли Российской 
Федерации по предложениям федеральных органов 
исполнительной власти утверждает перечень товаров 
(групп товаров), в  отношении которых не применя-
ются положения подп. 6 ст. 1359 и ст. 1487 Граждан-
ского кодекса Российской Федерации при условии 
введения указанных товаров (групп товаров) в  обо-
рот за пределами территории Российской Федерации 
правообладателями (патентообладателями), а  также 
с их согласия [4].

В связи с  этим в  конце марта 2022  г. множество 
информационных источников распространило ин-
формацию о том, что Россия узаконила параллельный 
импорт. Многие граждане обеспокоились вопросами 
качества товаров, рисками увеличения доли контра-
фактной продукции и  учащением нарушения прав 
в  сфере интеллектуальной собственности. Со сто-
роны обывателя и  простого пользователя эти опасе-
ния выглядят довольно внушительно, однако стоит 
несколько углубиться в  проблему и  рассмотреть ее 
более детально, в первую очередь, разумеется, опира-
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ясь на законодательство. Говоря о нарушениях в упо-
мянутых направлениях, обратимся к ст. 16.1 Кодекса 
об административных правонарушениях Российской 
Федерации, а  также к  ст.  1515 Гражданского кодекса 
Российской Федерации.

Напомним, что ст. 16.1 КоАП РФ предусматрива-
ет ответственность за незаконное перемещение через 
таможенную границу Таможенного союза товаров 
и (или) транспортных средств международной пере-
возки [2]. Статья  1515 ГК РФ устанавливает ответ-
ственность за незаконное использование товарного 
знака. Согласно данной норме, товары, этикетки, упа-
ковки товаров, на которых незаконно размещен то-
варный знак или сходное с ним до степени смешения 
обозначение, являются контрафактными. При этом 
правообладатель вправе требовать изъятия из обо-
рота и уничтожения за счет нарушителя контрафакт-
ных товаров, этикеток, упаковок товаров, на которых 
размещены незаконно используемый товарный знак 
или сходное с ним до степени смешения обозначение. 
В тех случаях, когда введение таких товаров в оборот 
необходимо в  общественных интересах, правообла-
датель вправе требовать удаления за счет нарушителя 
с  контрафактных товаров, этикеток, упаковок това-
ров незаконно используемого товарного знака или 
сходного с ним до степени смешения обозначения [1].

Упомянем и  о  параллельном импорте, который 
подразумевает ввоз товаров в страну без разрешения 
правообладателей [8]. То есть продукция поставляет-
ся параллельно с  поставками официальных дистри-
бьюторов. Это вовсе не означает, что такие товары 
некачественные или изготовлены с нарушениями, но 
отсутствует разрешение на их ввоз со стороны пра-
вообладателя. Здесь, конечно, встает вопрос о  том, 
какие риски для бизнеса могут возникнуть и  какие 
последствия ожидают предпринимателей и конечных 
потребителей. В  первую очередь отметим, что уже 
сейчас наблюдается изменение привычного уклада, 
при этом функционирование бизнеса и поставки то-
варов в прежнем режиме становятся невозможными, 
а новый порядок еще не полностью проработан.

Параллельный импорт (точнее, его легализация) 
основан на принципе исчерпания исключительного 
права. Здесь уместно вспомнить ст.  1487 ГК  РФ, со-
гласно которой не является нарушением исключи-
тельного права на товарный знак использование этого 
товарного знака другими лицами в  отношении това-
ров, которые были введены в гражданский оборот на 
территории Российской Федерации непосредственно 
правообладателем или с его согласия [1]. 

Международный  принцип исчерпания исключи-
тельного права предполагает, что после первой прода-
жи в любой точке мира этот товар можно продавать 

где угодно даже без разрешения правообладателя [8]. 
Например, если немецкая компания выпустила новую 
модель автомобиля, то любое лицо может купить его 
и  продать на территории другого государства, даже 
если компания-производитель не давала на эту сделку 
официального разрешения. 

Национальный принцип, в свою очередь, подразу-
мевает, что исчерпание исключительных прав проис-
ходит в момент первой продажи на территории кон-
кретного государства. Например, если официальный 
дилер ввез на территорию России автомобиль и про-
дал его там, то этот автомобиль может в дальнейшем 
перепродаваться на территории РФ неограниченное 
количество раз.

В России до сих пор действовал национальный 
принцип. Разумеется, больше всего такой подход вы-
годен официальным дилерам — по вполне очевидным 
даже обычному гражданину причинам. Пользователь, 
в свою очередь, при этом получает выгоду в виде под-
твержденной оригинальности и  уверенности в  ис-
полнении гарантийных обязательств (в  том числе по 
ремонту продукции). Разумеется, репутационная со-
ставляющая и стабильность добавляют доверия к брен-
дам официальных дистрибьюторов, однако не стоит 
оценивать ситуацию однозначно. К  отрицательным 
сторонам данного подхода уместно относить фактиче-
скую монополию поставщиков и как следствие зависи-
мость других продавцов от поставок, установление цен 
с излишними надбавками от лиц, перекупающих товар. 
Все это в результате приводит к удорожанию (не всег-
да до адекватных масштабов) продукции и даже ее не-
доступности для конечного потребителя, в результате 
чего может нарушаться баланс спроса и предложения. 
Также могут возникнуть негативные тенденции в ка-
честве товаров и как следствие может возрастать доля 
контрафактной продукции.

При параллельном импорте, наоборот, несколько 
проседают перечисленные гарантии, однако цено-
образование происходит более свободно и не так зави-
сит от официального дилера. Очевидно, что каждый из 
подходов, безусловно, имеющих право на существова-
ние, обладает рядом преимуществ и недостатков.

Необходимо помнить, что легализация парал-
лельного импорта не узаконивает контрабанду, а всего 
лишь разрешает ввоз оригинального товара по альтер-
нативным каналам. Если продукция не соответствует 
требованиям безопасности и  качества, то виновные 
лица будут подлежать привлечению к ответственности. 
Поэтому параллельный импорт в любом случае должен 
соответствовать определенным критериям, которые 
уже в определенной мере освещены выше. Один из та-
ких критериев неразрывно связан с интеллектуальный 
собственностью и нарушениями в данной сфере.
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Отметим также, что наблюдение за тем, как стре-
мительно изменяется политика ряда государств, как 
быстро трансформируются отношения на междуна-
родной арене, как расширяется перечень санкций, 
позволяет сделать выводы о  том, что параллельный 
импорт потребует некоторой осторожности и  ком-
плексной проработки. Одна из главных причин при 
этом  — обеспечение безопасности для бизнеса во 
избежание дальнейших претензий со стороны пра-
вообладателей и  предъявления многомиллионных 
исков за использование товарных знаков, незакон-
ные поставки продукции. Помимо этого обеспече-
ние безопасности для бизнеса в  этом отношении 
будет влиять и на потребителей, то есть на обычных 
граждан: уверенность предпринимателей в  том, что 
их действия находятся в  рамках правового поля, мо-
гут благоприятно сказаться на ценообразовании. Да, 
возможны некоторые издержки и увеличение стоимо-
сти ввиду изменения логистических цепочек, однако 
можно предотвратить рост цен, связанный с желани-
ем неофициальных поставщиков закрыть свои риски 
за «полузаконные» перевозки. То есть в случае, когда 
поставки товаров оказываются фактически вне зако-
на, мы наблюдаем картину с  расширением черного 
рынка, а соответственно сложнее адекватно влиять на 
ценообразование в этом отношении, хотя фактически 
спрос на продукцию присутствует и покупатели товар 
приобретают. 

На сегодняшний день потребительский спрос 
резко закрыть импортозамещением не представля-
ется возможным, поскольку это требует больших 
временны́х затрат, связанных в том числе с перепро-
филированием производств и  организацией новых 
бизнес-процессов. В  случае же налаживания проце-
дур легализации параллельного импорта появится 
возможность:

● сохранить баланс между спросом и предложением;
● обезопасить предпринимателей, использующих 

параллельный импорт в своей деятельности;
● благодаря приданию правомерности параллель-

ному импорту организовать новые поступления 
в бюджет, а также контролировать ценообразо-
вание (в том числе благодаря деятельности ФАС) 
в отношении ряда товаров.
Говоря о  важных этапах рассмотрения вопроса, 

отметим то, что 13 февраля 2018 г. Конституционный 
суд РФ огласил постановление по делу о проверке кон-
ституционности положений п. 4 ст. 1252, ст. 1487, п. 1, 
2 и 4 ст. 1515 Гражданского кодекса РФ. Спор возник 
из-за ситуации, в которой ООО  «ПАГ» заключило 
государственный контракт на поставку в  медуч-
реждение партии специальной бумаги марки SONY 
для аппарата УЗИ. Данный товар фирма приобрела 

у сторонней польской компании и ввезла в Россию. 
Таможенное оформление груз пройти не успел, так 
как товар был арестован по решению Арбитражно-
го суда Калининградской области. 

Своим решением суд удовлетворил исковые 
требования о  защите исключительных прав на 
товарный знак SONY компании «Сони Корпо-
рейшн» (Sony Corporation). «ПАГ» было запреще-
но осуществлять ввоз, продажу или иное введение 
в  гражданский оборот на территории РФ, а  также 
хранение с  этой целью указанных товаров SONY. 
Также с фирмы взыскали 100 тыс. рублей в качестве 
компенсации, а  товар конфисковали. Эти решения 
были оставлены в силе апелляционной и кассацион-
ными судебными инстанциями.

Озвучивая свою позицию, Конституционный суд 
РФ отметил, что глобализация мировой торговли, вве-
дение экономических санкций в  отношении России 
актуализировали юридическую проблему исчерпания 
прав правообладателя в отношении товарного знака, 
которое является юридическим ограничением легаль-
ной монополии на использование исключительного 
права на товарный знак.

Однако правообладатель может недобросовест-
но использовать исключительное право на товарный 
знак и ограничивать ввоз на внутренний рынок Рос-
сии конкретных товаров или реализовывать ценовую 
политику, состоящую в завышении цен на российском 
рынке. Особую опасность такие действия могут при-
обретать в связи с применением каким-либо государ-
ством санкций против Российской Федерации. 

При решении вопроса о размере ответственности 
импортера суды обязаны учитывать фактические об-
стоятельства дела. Не допускается применение оди-
наковой гражданско-правовой ответственности к им-
портеру, ввозящему оригинальную продукцию без 
согласия правообладателя, и к импортеру, ввозящему 
поддельную продукцию, кроме случаев, когда убытки 
от ввоза такого товара сопоставимы с  убытками от 
ввоза поддельной продукции. Федеральный законо-
датель вправе дифференцировать размер ответствен-
ности в  зависимости от характера нарушения права 
правообладателя [7].

Как видно из описанного примера, вопрос парал-
лельного импорта поднимался задолго до возникно-
вения текущей геополитической ситуации. Однако 
сегодня мы получили возможность в  определенном 
смысле опираться на подобный опыт. Ключевыми 
нюансами в  указанном судебном решении являются 
оригинальность продукции и  способ ее появления 
на территории конкретного государства. То есть, как 
уже говорилось, необходимо соблюдать интересы ко-
нечного потребителя, осуществляя ввоз оригиналь-
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ной продукции, в то же время судебный спор в данном 
случае касался именно нарушений в сфере интеллек-
туальной собственности и пренебрежения интереса-
ми правообладателя. Именно в этой связи возникали 
прецеденты, предоставившие возможность сделать 
вывод о  том, что необходимо уяснить разницу меж-
ду параллельным импортом и ввозом контрафактной 
продукции.

В Постановлении Конституционного суда РФ от 
13.02.2018 № 8-П по данному вопросу также обозна-
чено, что при ввозе поддельных товаров, маркирован-
ных товарным знаком, правообладатель этого товар-
ного знака не только несет убытки в виде упущенной 
выгоды, которую он мог бы получить от ввоза законно 
выпущенных товаров, но и  претерпевает серьезные 
репутационные риски, связанные с  несоответствием 
товара ожидаемым характеристикам и  требованиям 
потребителей. Очевидна и  разница в  степени угро-
зы для законного оборота, степени общественной 
опасности использования потребителями товаров, 
контрафактных в  силу поддельного происхождения, 
и  товаров, признаваемых таковыми исключительно 
в силу их ввоза в страну неуполномоченным импорте-
ром [5].

В ситуации с  параллельным импортом о  репу-
тационных рисках говорить неуместно, поскольку 
в  силу своего происхождения, оригинальности това-
ры будут соответствовать характеристикам, заявлен-
ным производителем. Следовательно, риски получить 
претензию со стороны покупателей минимальны, 
сопоставимы с теми, какие есть иу самого производи-
теля. Из всего этого вытекает очередной вывод суда 
по данному вопросу относительно целесообразности 
уничтожения товаров.

Уничтожать товары, ввезенные на территорию 
России в  порядке параллельного импорта, можно 
лишь в случае их ненадлежащего качества или в целях 
обеспечения безопасности, защиты жизни и здоровья 
людей, охраны природы и культурных ценностей. Кон-
ституционный суд РФ указал, что дело ООО «ПАГ» 
подлежит пересмотру [7].

Тем не менее решение Арбитражного суда Кали-
нинградской области от 20.08.2018 по делу №  А21-
7328/2014 в результате было следующим:

● Принять отказ компании «Сони Корпорэйшн» / 
Sony Corporation от требования о запрете 
обществу с ограниченной ответственностью 
«ПАГ» без разрешения компании «Сони Кор-
порэйшн» / Sony Corporation использовать то-
варный знак SONY по международной регистра-
ции № 978971 в отношении товаров, для которых 
данный товарный знак зарегистрирован, в том 
числе осуществлять ввоз, предложение к прода-

же, продажу или иное введение в гражданский 
оборот на территории Российской Федерации, 
а также перевозку или хранение с этой целью 
указанных товаров. В этой части производство по 
делу прекратить.

● Запретить обществу с ограниченной ответ-
ственностью «ПАГ» без разрешения компании 
«Сони Корпорэйшн» / Sony Corporation осу-
ществлять ввоз, предложение к продаже, продажу 
или иное введение в гражданский оборот на тер-
ритории Российской Федерации, а также хране-
ние с этой целью товаров, указанных в ДТ (декла-
рации на товары) № 10226050/120714/0026268, 
на упаковке которых /на которых размещен 
товарный знак SONY по международной реги-
страции № 978971.

● Изъять из оборота и уничтожить за счет обще-
ства с ограниченной ответственностью «ПАГ» 
товары, ввезенные на территорию Российской 
Федерации по ДТ № 10226050/120714/0026268, 
на которых /упаковке которых размещен товар-
ный знак SONY по международной регистрации 
№ 978971.

● Взыскать с общества с ограниченной ответ-
ственностью «ПАГ» в пользу компании «Сони 
Корпорэйшн» / Sony Corporation 10 тыс. рублей 
в качестве компенсации за нарушение исклю-
чительного права на товарный знак SONY по 
международной регистрации № 97897.

● Встречный иск общества с ограниченной ответ-
ственностью «ПАГ» оставить без удовлетворения.

● Взыскать с общества с ограниченной ответ-
ственностью «ПАГ» в пользу компании «Сони 
Корпорэйшн» / Sony Corporation 12 тыс. рублей 
государственной пошлины [6].
Разумеется, в  текущих реалиях, когда ряд ино-

странных компаний решил покинуть российский ры-
нок, возникает вопрос с обеспечением рынка в соот-
ветствии с потребительским спросом. Многие на себе 
заметили, что острее встали вопросы ценообразова-
ния, конкуренции, поддержания ассортимента про-
дукции, адекватной организации логистики. Импор-
тозамещение в  полной мере невозможно провести 
в короткие сроки. И, если производителей и постав-
щиков в  первую очередь интересуют экономическая 
целесообразность и прибыльность всего процесса, то 
для потребителя главным образом важна бесперебой-
ность в обеспечении теми или иными товарами и про-
дуктами. 

Разумеется, за десятки лет уже сформировались 
привычки как со стороны покупателей, так и со сторо-
ны продавцов, были налажены рынок и цикличность 
бизнес-процессов, поэтому очевидно, что перестрой-
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ка всей этой цепочки потребует значительных усилий 
и  временных затрат. Несмотря на то что в нашем госу-
дарстве тема импортозамещения поднимается уже не 
первый год и  ее актуальность набирает обороты, по 
объективным причинам говорить о полной автоном-
ности на международном рынке неуместно. При этом 
осуществить полную замену зарубежной продукции 
сложно, если не невозможно ввиду очевидных особен-
ностей ряда товаров и производств. 

События 2022 г. стали своеобразным дополни-
тельным катализатором в  изменении экономических 
систем. Именно по всем изложенным причинам воз-
ник вопрос об отмене ответственности в Российской 
Федерации за параллельный импорт. 

Для некоторых регионов, например Калинин-
градской области как региона, территориально от-
деленного от основной части России, вопрос парал-
лельного импорта имеет особое значение. Стоит при 
этом принимать во внимание особенности логистики, 
таможенного контроля, специфики былого ассорти-
мента и качества продукции.

Среди основных ожиданий от легализации парал-
лельного импорта стоит отметить следующие.

● Восполнение рынка наряду с официально 
ушедшими с российского рынка поставщиками. 
Тут же можно сразу вспомнить волну заявок на 
регистрацию товарных знаков, сходных со зна-
ками производителей, ушедших с рынка России. 
Разумеется, не стоит доходить в таких вопросах 
до злоупотребления, поскольку могут возникнуть 
довольно серьезные споры, связанные с нару-
шением авторских прав и причинением убытков 
(как финансовых, так и репутационных) владель-
цам ушедших брендов. Вместо этого возможно 
заполнение российского рынка новыми, ранее 
неизвестными или малоизвестными брендами, 
которые только начинают вести свою деятель-
ность либо ведут ее определенное время, но 
просто не получали должного внимания и разви-
тия по причине подавления их поставщиками-мо-
нополистами.

● Укрепление конкуренции. Данный пункт выте-
кает из предыдущего, ведь уход с рынка доли по-
ставщиков-гигантов способен оказать значитель-
ное влияние на перераспределение интересов 
и предпочтений потребителей. Развитие моно-
полий в дальнейшем исключать нельзя, однако на 
какой-то период данные процессы могут замед-
литься в силу более адекватной конкуренции, 
в условиях которой часть потребителей будет 
знакомиться с рынком и ассортиментом заново.

● Замедление роста цен. Вполне логично, что в борь-
бе за внимание аудитории производители могут 

прибегать к различным способам привлечения ее 
внимания и развития своего бренда, в том числе 
и посредством сдерживания цен. Как уже указы-
валось выше, в условиях параллельного импорта 
ценообразование складывается несколько иначе, 
поскольку снижается число перепродаж, соответ-
ственно процент увеличения стоимости для ко-
нечного потребителя также может быть снижен.

● Повышение качества ассортимента на рынке. 
Еще один способ борьбы за внимание покупате-
лей — улучшение качественных характеристик 
продукции. Данный фактор также может быть 
связан с параллельным импортом по принципу 
ввоза товаров от оригинального производителя 
непосредственно из страны происхождения. 
Ведь случаи, когда товары одного наименования 
в разных государствах отличаются по качеству, на 
сегодняшний день нередки.

● Удовлетворение потребностей покупателей. Этот 
фактор представляет собой результат удачного 
совпадения потребительского спроса и возмож-
ностей производителей и поставщиков. На сегод-
няшний день в любом случае существует спрос на 
уже привычные товары, осталось только прове-
сти параллели с возможностями местных произ-
водителей, а также тех зарубежных поставщиков, 
которые не заявляли о своем уходе с российского 
рынка. На основании этого анализа можно будет 
делать выводы о том, товары каких категорий 
в первую очередь могут быть затронуты в ситуа-
ции с легализацией параллельного импорта.

● Уменьшение злоупотреблений со стороны право-
обладателей. В отношении данного пункта, разу-
меется, особенно актуальным остается вопрос 
авторских прав, поскольку даже освобождение 
на государственном уровне от ответственности 
за параллельный импорт не даст возможности 
перераспределить рынок, если речь будет идти 
о контрафактной продукции. В случае же соблю-
дения всех положенных характеристик мы полу-
чим возможность сместить вектор от монополии 
к адекватной конкуренции.
Также многие ждут, что одним из значимых по-

следствий легализации параллельного импорта может 
стать улучшение качества товаров. Ведь ни для кого не 
секрет, что продукция (например, бытовая химия) од-
ного производителя может иметь разную эффектив-
ность в зависимости от страны, на территории кото-
рой реализуются товары. То есть высока вероятность, 
что мы фактически получим запрет ввозить товары 
худшего качества. Это очень актуально для конечных 
потребителей, особенно для тех, кто имел возмож-
ность сравнить товары одного бренда при покупке 
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у правообладателей разных стран (например, в путе-
шествиях и в своем домашнем регионе). 

Относительно качества товаров можно отметить 
и  то, что в  последние несколько месяцев все чаще 
наблюдаются перебои в  поставках товаров и  сырья, 
и поэтому нередки случаи, когда меняется даже каче-
ство привычной продукции. Это происходит по раз-
ным причинам: одни производители пытаются за счет 
снижения качества товаров удержать цены, а  другие 
не могут найти достойной альтернативы сырью, кото-
рое теперь стало недоступным.

Разумеется, при всех положительных ожиданиях, 
при легализации параллельного импорта имеется так-
же и ряд рисков:

● увеличение объема контрафактной продукции, 
числа случаев незаконного использования то-
варных знаков в попытках сэкономить на про-
цедурах правомерного ввоза соответствующих 
товаров и в стремлении занять рынок вместо 
ушедших поставщиков;

● правообладателям станет сложнее отслеживать 
нарушения их прав, чем в случах, когда поставки 
осуществляются через дистрибьютора-монопо-
листа;

● у потребителей могут возникнуть проблемы 
с гарантийным обслуживанием приобретенных 
товаров, особенно если речь идет о недобросо-
вестных продавцах;

● возможность увеличения числа исков со сторо-
ны правообладателей к новым поставщикам их 
товаров на территорию Российской Федерации. 
Некоторые споры могут иметь отложенный на 
неопределенный срок эффект (который может 
зависеть от возвращения на рынок прежних офи-
циальных поставщиков, правообладателей-моно-
полистов. Например, в случае попыток новичков 
занять рынок вместо крупного дистрибьютора 
посредством использования схожих товарных 
знаков, дизайна и иных методов, вводящих в за-
блуждение потребителей и причиняющих репу-
тационный ущерб производителю оригинальной 
продукции).
Разумеется, чтобы минимизировать возможные 

риски, от государства потребуются серьезные дей-
ствия. Причем эти действия должны затрагивать це-
лую цепочку организации параллельного импорта, 
начиная со стадии законодательной проработки это-
го вопроса и  заканчивая контролем за соблюдением 
законности при ввозе определенных групп товаров. 
Вполне логично, что целесообразно задуматься о  та-
ких предполагаемых изменениях:

● усиление таможенного контроля по выявлению 
поддельной продукции. Разумеется, нормы по 

соответствию продукции требованиям качества 
и безопасности не теряют своей актуальности. 
Впрочем, как и требования по наличию необхо-
димой разрешительной документации;

● Минпромторгу России понадобится время на 
формирование и утверждение соответствующе-
го перечня товаров по предложениям от заин-
тересованных федеральных ведомств. Вполне 
логично, что упомянутые перечни будут коррек-
тироваться в зависимости от текущей геополи-
тической ситуации и обстановки на мировом 
и отечественном рынках;

● возрастание значимости ст. 19 Закона «О защите 
прав потребителей» № 2300-1 от 07.02.1992, ко-
торая гласит, что потребитель вправе предъявить 
требования к продавцу (изготовителю, уполно-
моченной организации или уполномоченному 
индивидуальному предпринимателю, импорте-
ру) в отношении недостатков товара, если они 
обнаружены в течение гарантийного срока или 
срока годности. Споры в данном контексте могут 
обрести новый виток [3].
Что касается мнений специалистов по поводу 

правомерности легализации параллельного импор-
та, хотелось бы обратить внимание на точку зрения 
юриста Анатолия Семенова, который в  конце марта 
2022 г. опубликовал заключение по вопросу отмены 
ответственности за параллельный импорт продук-
ции по номенклатуре в соответствии с порядком, 
определяемым Правительством Российской Фе-
дерации. В  этом заключении указано, что принятие 
норм, наделяющих Правительство правом прини-
мать решения, предусматривающие перечень товаров 
(групп товаров), в отношении которых не могут при-
меняться отдельные положения Гражданского кодек-
са Российской Федерации о  защите исключительных 
прав на результаты интеллектуальной деятельности, 
выраженные в таких товарах, и средства индивидуали-
зации, которыми такие товары маркированы, входит 
в  конфликт с  положениями ряда нормативно-право-
вых актов, например таких, как:

● ст. 10 Конституции (принцип разделения вла-
стей);

● ст. 55 (часть 3) Конституции, поскольку устанав-
ливает полномочия Правительства:
а) произвольно ограничивать защиту исключи-

тельных прав положениями лишь Гражданского 
кодекса (при том, что указанная защита пред-
усмотрена также Уголовным кодексом, Кодек-
сом об административных правонарушениях, 
Законом «О защите конкуренции», Таможен-
ным кодексом ЕАЭС и иными нормативными 
актами),
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b) ограничивать защиту нефедеральным законом,
c) ограничивать защиту без определения необхо-

димой меры, условий применения этих ограни-
чений и преследуемой цели в виде конкретного 
перечня защищаемых таким образом прав 
и законных интересов, например, из ст. 8 (ч. 1) 
Конституции, ст. 8 Соглашения ВТО ТРИПС, 
ст. 18 Федерального закона от 9 июля 1999 г. 
№ 160-ФЗ «Об иностранных инвестициях 
в Российской Федерации» [11].

На мой взгляд, с  данным мнением стоит согла-
ситься, параллельный импорт и  его полноценное 
внедрение должны сопровождаться системой мер, 
направленных на устранение и дальнейшее недопуще-
ние законодательных противоречий.

В настоящий момент никаких изменений в Граж-
данский кодекс  РФ не внесено. По данному поводу 
интересным представляется упомянутое в  Адвокат-
ской газете в апреле 2022 г. мнение адвоката, руково-
дителя практики по интеллектуальной собственности 
юридической фирмы Eversheds Sutherland Екатерины 
Тиллинг, которое сводилось к  тому, что в  отноше-
нии товаров, включенных в  планируемый перечень, 
просто отменяются нормы, которыми законодатель-
но определен так называемый принцип исчерпания 
прав. При этом не меняется установленный ГК  РФ 
национальный принцип исчерпания права на меж-
дународный, а  полностью отменяется действие п.  6 
ст. 1359 и ст. 1487 ГК РФ в отношении ряда товаров, 
т.е. фактически отменяется принцип исчерпания пра-
ва к  таким товарам вообще. Это также означает, что 
все же останутся товары, не попавшие в перечень, на 
которые указанные положения Кодекса будут распро-
страняться без изменений, уточнила она. «При этом 
у многих юристов возникает вопрос о легитимности 
отмены действия положений ГК РФ постановлением 
правительства. Нормы о  запрете параллельного им-
порта (или о  национальном принципе исчерпания 
права) установлены ГК РФ  — это указанные выше 
п. 6 ст. 1359 и ст. 1487 ГК РФ. Разрешение параллель-
ного импорта, по сути, означает приостановление 
действий указанных норм и  только в  части опреде-
ленных групп товаров. Однако, согласно п.  3 ст.  2 
ГК РФ, приостановление действия положений ГК РФ 
осуществляется отдельными законами, а не подзакон-
ными актами, к которым относится рассматриваемое 
постановление. В этой связи есть риск того, что закон-
ность установленного таким образом разрешения на 
параллельный импорт может быть оспорена в  Кон-
ституционном суде РФ», — прокомментировала Ека-
терина Тиллинг [10].

Отметим также, что многих волнует вопрос пра-
вомерности узаконивания параллельного импорта 

в  России, ведь ситуация осложнена существованием 
единого таможенного пространства с  рядом сопре-
дельных государств.

Ранее, А.В. Сысоева [9] в  журнале Суда по ин-
теллектуальным правам озвучивала свою позицию, 
основанную на том, что в  соответствии с  п.  1 ст.  89 
Договора о Евразийском экономическом союзе госу-
дарства-члены осуществляют сотрудничество в сфере 
охраны и защиты прав на объекты интеллектуальной 
собственности и обеспечивают на своей территории 
охрану и защиту прав на них в соответствии с норма-
ми международного права международными догово-
рами и актами, составляющими право Союза, и зако-
нодательством государств-членов.

Регулирование отношений в  сфере охраны и  за-
щиты прав на объекты интеллектуальной собствен-
ности, включая определение особенностей правового 
режима применительно к отдельным видам объектов 
интеллектуальной собственности, осуществляется 
согласно Приложению № 26 к Договору «Протокол 
об охране и  защите прав на объекты интеллектуаль-
ной собственности». В  соответствии с  п.  16 указан-
ного документа на территориях государств—членов 
Союза действует региональный принцип исчерпания 
исключительного права на товарный знак, согласно 
которому импортеру необходимо получение согласия 
правообладателя на ввоз на территорию Союза това-
ра с  товарным знаком и  дальнейший оборот данной 
продукции во всем пространстве ЕАЭС [9].

Можно предположить, что с учетом перечислен-
ных нюансов в  актуальной геополитической обста-
новке будет сделана ставка на осуществление ввоза 
товаров по параллельному импорту через страны 
ЕАЭС, что позволит придать процессу большую 
правомерность. Однако в  настоящее время есть тен-
денции к  изменению и  в  некоторых ситуациях даже 
пренебрежению ранее устоявшимися основами меж-
дународного взаимодействия и нормами права со сто-
роны ряда государств, злоупотреблению вводимыми 
санкциями. Это может повлечь за собой трансфор-
мацию некоторых норм законодательства на государ-
ственном и интернациональном уровнях.

Подводя итог сказанному выше, отметим, что сло-
жив шиеся обстоятельства диктуют необходимость 
принятия своевременных мер, направленных на обе-
спечение экономической стабильности страны в  це-
лом, удовлетворение потребительского спроса, а также 
создание адекватной конкуренции среди поставщиков. 
В  определенной мере мы находимся в  начале нового 
пути, который ведет к изменению рынка как в государ-
ственных, так и в международных масштабах.

Таким образом, в  текущей обстановке, когда мы 
сталкиваемся с ограничением (а в некоторых случаях 



87

WORKS ON INTELLECTUAL PROPERT Y  V O L .  42 #3 2022

INTELLECTUAL PROPERT Y R IGHTS

и с полным прекращением) поставок ряда категорий 
товаров, параллельный импорт имеет ряд положи-
тельных моментов как для бизнеса, так и  для потре-
бителя. Поэтому принятое законодательное решение 
представляется уместным и  оправданным. Однако 
итоговая реализация данной идеи должна иметь ком-
плексный характер и  стать результатом взаимодей-
ствия нескольких структур в масштабах государства. 
И  именно грамотная правовая проработка и  ком-
плексный подход помогут соблюсти баланс между 
интересами государства, общества и отдельно взятых 
правообладателей.

Автор полагает, что в ситуации, когда дипломати-
ческие отношения на международной арене претер-
певают радикальные изменения, необходимо делать 
упор на единство государства и бизнеса. Как уже от-
мечено выше, обеспечение безопасности для бизнеса 
в  этом отношении будет влиять и  на потребителей, 
то есть на обычных граждан: уверенность предпри-
нимателей в том, что их действия находятся в рамках 
правового поля, могут благоприятно сказаться на це-
нообразовании. Иными словами, предоставляя бизне-
су инструменты для законного ведения деятельности 
(в  том числе связанной с  параллельным импортом), 
страна получает возможность контроля роста цен 
на продукцию, что позволит соблюсти баланс между 
спросом и предложением. Помимо этого для упроще-
ния легализации параллельного импорта важно сде-
лать упор на укрепление отношений в рамках ЕАЭС: 
это обусловлено и  необходимостью придания пра-
вомерности ввозу продукции на территорию России 
через другие государства, и возможностью выстроить 
новые цепочки в логистике и в бизнес-процессах в це-
лом. Естественно, это потребует совершенствования 
законодательной базы как на федеральном (например, 
закрепление изменений, отражающих законность па-
раллельного импорта, в  Гражданском кодексе, о  чем 
говорилось выше), так и  на межгосударственном 
уровнях (приведение в общее соответствие с принци-
пами легализации введения товаров в оборот на тер-
ритории России и ЕАЭС). 

Всесторонняя проработка данного вопроса мо-
жет также ослабить эффект санкций со стороны ряда 
государств в отношении Российской Федерации ввиду 
снижения их эффективности. Как следствие это при-
ведет к пересмотру рыночных отношений, что может 
укрепить позиции как отдельно России, так и ЕАЭС.
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