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Аннотация. Цифровая форма удобна для хранения 
и распространения информации и результатов творче-
ства, в том числе в информационно-телекоммуникаци-
онных сетях. Объекты в цифровой форме могут иметь 
определенную ценность и соответственно являться 
предметом различных договорных правоотношений. 
Цифровые объекты, имеющие потенциальную коммер-
ческую ценность, относят к цифровым активам. Однако 
некоторые цифровые объекты, хотя и имеющие потенци-
альную ценность, охраняемыми результатами интел-
лектуальной деятельности не признаются. При этом 
такие объекты связаны с использованием охраняемых 
творческих результатов в цифровой среде.

Изменение формы представления результатов 
интеллектуальной деятельности, объектов творче-
ства коренным образом не меняет правовые походы 
в отношении признания таких объектов и порядка их 
использования, в том числе в коммерческих целях. В то 
же время современные технологии позволяют создавать 
в отношении цифровых объектов записи в цифровой 
форме в независимых распределенных реестрах, 
блокчейне. Такие записи, именуемые NFT (невзаимоза-
меняемые токены), в связи с возможностью их продажи 
третьим лицам получают потенциальную ценность, 
поэтому их также можно отнести к цифровым активам. 
В статье рассмотрена возможность отнесения к циф-
ровым активам результатов интеллектуальной деятель-
ности, выраженных в цифровой форме, а также иных 
объектов, не являющихся охраняемыми результатами, 
но связанных с их использованием. 

При написании статьи использованы, в частности, 
методы анализа и синтеза, метод системности, фор-
мально-логический метод и др.

При соответствии NFT определенным законодатель-
ным требованиям их можно отнести к новым объектам 
гражданского права, а именно — к цифровым правам. 
В статье рассмотрены некоторые проблемные аспек-
ты использования NFT и их признания полноценными 
объектами гражданских прав в Российской Федерации. 
Отмечается возможность использования NFT для защи-
ты исключительных прав в судебном порядке, поскольку 
они могут служить доказательствами существования 
цифрового объекта в объективной форме на определен-
ную дату. 
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Abstract. The digital form is convenient for storing and 
disseminating information and the results of creativity, 
including in information and telecommunication networks. 
Objects in digital form may have a certain value and, 
accordingly, be the subject of various contractual legal 
relations. Digital objects with potential commercial 
value are referred to as digital assets. However, some 
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digital objects, although having potential value, are not 
recognized as protected results of intellectual activity. At 
the same time, such objects are associated with the use of 
protected creative results in the digital environment. 

Changing the form of presentation of the results 
of intellectual activity, objects of creativity, does not 
fundamentally change the legal approaches regarding 
the recognition of such objects and the procedure for their 
use, including for commercial purposes. At the same time, 
modern technologies make it possible to create digital 
records for digital objects in independent distributed 
registries, blockchain. Such records, called NFTs (non-
fungible tokens), also receive potential value due to the 
possibility of their sale to third parties, and therefore 
they can also be classified as digital assets. The article 
discusses the possibility of classifying as digital assets the 
results of intellectual activity expressed in digital form, as 
well as other objects that are not protected results, but are 
associated with their use. 

When writing the article, in particular, the methods of 
analysis and synthesis, the systematic method, the formal-
logical method and others were used. 

If NFTs comply with certain legal requirements, they 
can be attributed to new objects of civil law, namely digital 
rights. The article discusses some problematic aspects of the 
use of NFTs and their recognition as full-fledged objects of 
civil rights in the Russian Federation. The possibility of using 
NFTs to protect exclusive rights in court is noted, since they 
can serve as evidence of the existence of a digital object in 
an objective form on a certain date.

Keywords: copyright; blockchain; image; digital art; digital 
assets 
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Цифровые активы характерны не только для финан-
совой сферы, они уже находят применение в области 
творческой деятельности и, кажется, надолго захвати-
ли современное искусство. По мнению В.А. Лаптева, 
понятие «цифровые активы» помимо криптовалюты 
и токенов «включает в себя любые активы, имеющие 
экономическую ценность» [1, с. 201]. Л.В. Саннико-
ва и Ю.С. Харитонова к цифровым активам относят: 
токены и  криптовалюту; контент, т.е. информацию, 
хранящуюся на веб-ресурсах (тексты, видео- и аудио-
файлы, графические изображения, анимацию и  т.д.); 
большие данные; доменные имена и аккаунты; вирту-
альное игровое имущество и др. [2, с. 87]. Н.В. Макар-
чук высказывается за широкое понимание цифрового 
актива, который он определяет как «любой цифро-
вой файл, хранящийся на любом носителе, на который 
может быть помещена информация и с которого ин-
формация может быть получена или извлечена в буду-
щем» [3, с. 40].

Таким образом, результаты интеллектуальной 
деятельности, выраженные в  цифровой форме, рас-
сматриваются как цифровые активы, в  отношении 
которых законодательством большинства стран, в том 
числе и  Российской Федерации, уже установлены 
специальные режимы правовой охраны. Результаты 
интеллектуальной деятельности могут иметь опреде-
ленную стоимостную оценку, а исключительные пра-
ва на них могут передаваться или предоставляться по 
договорам о распоряжении исключительным правом, 
могут быть объектом залога, переходить к другим ли-
цам в порядке универсального правопреемства и т.д.

Многие современные арт-выставки представляют 
в цифровой форме произведения искусства признан-
ных классиков и  начинающих авторов. В  последнее 
время широкое распространение получают всевоз-
можные интерактивные выставки, которые экспо-
нирует произведения Ивана Айвазовского, Василия 
Кандинского, Сальвадора Дали, Густава Климта, им-
прессионистов и  других известных художников не 
в  традиционной форме (на холстах), а  на цифровых 
экранах или в  виде практически парящих в  воздухе 
изображений, заполняющих все пространство. Со-
временное цифровое искусство добавляет иммер-
сивность при его демонстрации, создавая у  зрителя 
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ощущение присутствия в  самой картине, в  событии, 
в ней отображаемом. Это позволяет представить про-
изведение искусства в том числе с реалистичными эф-
фектами рисования [4, с. 2].

Произведение на холсте создается в  единствен-
ном экземпляре, в редких случаях имеется несколько 
авторских повторений, которые могут различаться 
в  нюансах (так, картина «Екатерина  II  — законода-
тельница в храме богини Правосудия» Д. Левицкого 
имеет несколько авторских повторений, размещен-
ных в областных музеях России). В цифровой форме 
у  объекта интеллектуальной собственности возмож-
но неограниченное количество экземпляров, общее 
число которых может выйти за пределы контроля пра-
вообладателя, поскольку законодательством многих 
государств, включая российское, допускается копи-
рование произведений и  других объектов интеллек-
туальной собственности, в частности, в личных целях 
(ст.  1273 Гражданского кодекса Российской Федера-
ции (далее — ГК РФ) [5]).

Если говорить о  цифровом искусстве в  целом 
с  точки зрения интеллектуальной собственности, то 
можно сказать, что все те режимы, которые примени-
мы в  аналоговой сфере, характерны и  для цифровой 
среды. Все критерии, которые установлены для объек-
тов на традиционных материальных носителях, долж-
ны быть справедливы и  для объектов, выраженных 
в «цифре». Если произведение не находится в обще-
ственном достоянии или правовая охрана результата 
интеллектуальной деятельности еще не истекла, поль-
зователь, например устроитель выставки, должен по-
лучить от правообладателя соответствующего объек-
та согласие на использование произведения искусства 
или другого объекта посредством его воспроизведе-
ния (поскольку объект должен быть переведен в циф-
ровую форму) и публичного показа (ст. 1270 ГК РФ). 
В тех случаях, когда во время интерактивной выставки 
возможно изменение (увеличение размера картины, 
демонстрация ее на различных поверхностях и  т.д.), 
такие действия следует также согласовывать с  авто-
ром, чтобы не нарушить его право на неприкосновен-
ность произведения (ст. 1266 ГК РФ). 

В период пандемии, когда многие выставки и гале-
реи оказались недоступны или ограничены в доступе 
для зрителей, цифровое искусство получило особую 
популярность, так как из закрытых выставочных по-
мещений творческие объекты переместились в  без-
граничные информационно-телекоммуникационные 
сети. Так, виртуальные экскурсии можно совершить 
и  по музеям Москвы, ознакомившись с  мультиме-
дийными экспозициями. Если организация показа 
(выставки) планируется в  информационно-телеком-
муникационных сетях, также требуется согласие на до-

ведение до всеобщего сведения (подп. 11 п. 2 ст. 1270 
ГК РФ). Несмотря на то что все объекты цифрового 
искусства представлены в цифровой форме, они неод-
нородны по своему происхождению.

К цифровому искусству относят объекты, создан-
ные в  цифровой форме при помощи программного 
обеспечения, в том числе с применением технологии 
искусственного интеллекта. Такие объекты существу-
ют только в электронной форме, они не имеют повто-
рений в  материальном мире. Также в  качестве объ-
ектов цифрового искусства рассматривают объекты, 
переведенные в  цифровую форму (оцифрованные). 
Данные объекты можно разделить на две подгруппы:
x оцифрованные или используемые в цифровой 

среде объекты, имеющие аналоги в материальной 
форме;

x объекты, переведенные в цифровую форму и не 
имеющие повторения в материальной форме1. 
Кроме того, цифровое искусство может быть 

представлено в виде фотографий, фильмов, видеоигр, 
дизайн-оформления сайтов и  других информацион-
ных ресурсов и  т.д., но все-таки бо�льшую часть со-
ставляют изображения (в том числе для иллюстраций 
сообщений).

2021  год характеризовался всплеском аукцион-
ных продаж, но не самих объектов цифрового искус-
ства, а NFT-токенов (далее — NFT и NFT-токены ис-
пользуются как синонимы) на такие объекты. 

В качестве примера наиболее громкой аукционной 
продажи, сумма сделки которой составила 69 млн дол-
ларов США , целесообразно упомянуть произведение под 
названием «Everydays: >e First 5000 days» художника 
и  дизайнера Майка Винкельманна (псевдоним Beeple) 
[6]. В  2021  году на торговой платформе криптобир-
жи Binance выставлялись на продажу NFT-токены 
картин, находящихся в  экспозиции Государственного 
Эрмитажа («Мадонна Литта» Леонардо да Винчи, 
«Юдифь» Джорджоне, «Куст сирени» Винсента Ван 
Гога, «Композиция VI» Василия Кандинского и «Уго-
лок сада в Монжероне» Клода Моне) [7]. 

Отметим, что произведения искусства из Эрми-
тажа, в отношении которых были созданы и проданы 
NFT, находятся в общественном достоянии, поэтому 
не следует рассматривать такой пример как синергию 
интеллектуальных прав и  цифровых активов. В  то 
же время, как справедливо отмечают специалисты, 
в частности М. Федотов и К. Федотова [8, с. 21], а так-

1 Вспомним случай, когда блокчейн-компания Injective 
Protocol, купившая картину Бэнкси «Morons (White)» (одно 
из авторских повторений с подписью автора) уничтожила 
материальный носитель с той целью, чтобы экземпляр произ-
ведения, подтвержденный NFT-токеном, существовал только 
в цифровой форме.
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же В.Д. Бурдова [9], следует учитывать, что произведе-
ния искусства могут относиться к культурным ценно-
стям. И даже если произведения искусства находятся 
в общественном достоянии, в том числе в связи с исте-
чением срока действия исключительного права, на та-
кие объекты, являющиеся культурными ценностями 
и хранящиеся в музеях, распространяются права му-
зеев, которые предусмотрены Федеральным законом 
от 26  мая 1996  года №  54-ФЗ «О  Музейном фонде 
Российской Федерации и  музеях в  Российской Фе-
дерации»[10]. Хотя указанные права музеев имеют 
исключительный характер, они относятся не к интел-
лектуальным правам, а к иной, особой категории прав.

NFT (Non-Fungible Tokens  — невзаимозаме-
няемый токен)  — это не сам объект цифрового ис-
кусства. NFT представляет собой цифровую запись 
в блокчейне, некий цифровой сертификат подлинно-
сти [11], подтверждающий право на «владение» циф-
ровым объектом.

Концепция версии NFT, используемой для 
криптоискусства, была изложена в Предложениях по 
улучшению Ethereum (EIP)-721 [12]. Вместе с  тем 
NFT-проекты существовали еще до создания аукци-
онных площадок в  цифровом искусстве. Наиболее 
успешные проекты реализовывались в онлайн-играх 
в качестве внутриигровых предметов («внутриигро-
вого имущества»). 

К наиболее ранним из известных проектов, запущен-
ных в  2017  году, относят коллекцию криптоизображе-
ний CryptoPunks, разработанную студией Larva Labs, 
и онлайн-игру на блокчейне CryptoKiMies (мультиплика-
ционные криптоизображения кошек, которые можно 
собирать, продавать и «разводить») [13, с. 36], вдох-
новившие создателей нового стандарта ERC-721, ко-
торый используется для NFT в цифровом искусстве.

Технически NFT может содержать и  непосред-
ственно цифровой объект (например, рисунок или 
исполнение музыкального произведения) или инфор-
мацию, где располагается цифровой объект (ссылку на 
URL, профиль в TwiZer, личную страничку, сайт или 
другой информационный ресурс, связанный с цифро-
вым объектом).

В теории гражданского права Российской Феде-
рации принята классификация вещей, согласно кото-
рой они делятся «на определенные индивидуальными 
признаками и определенные родовыми признаками» 
[14, с. 313]. 

Если подобную классификацию применить 
и к цифровым активам, то можно сказать, что невзаимо-
заменяемый токен (NFT) как объект обладает индиви-
дуальными признаками. NFT разрабатывался как тип 
криптовалюты, к которой привязаны смарт-контракты 
Ethereum [15]. Но в отличие от других криптовалют, 

например, биткоина, которые могут быть заменены 
на другие без потери их ценности, NFT неразрывно 
связан с объектом, который он подтверждает (в боль-
шинстве случаев речь идет о цифровых объектах, но не 
исключена ситуация, что он может подтверждать и лю-
бые другие объекты, обладающие индивидуальными 
признаками, например объекты недвижимости). 

NFT, являясь определенным цифровым кодом, 
неразрывно связан с определенным блокчейном (как 
правило с  Ethereum) и  является его частью, которая 
неотделима от него. Владелец NFT, хоть и именуется 
владельцем, является им весьма условно, так как NFT 
не имеет материальной формы. Не обладает владе-
лец и  правомочиями по его изменению или удале-
нию (в  отличие от собственника имущества). Он не 
может внести изменения ни в название NFТ, ни в его 
описание, ни в сам цифровой объект. Владелец имеет 
возможность просмотра визуального отображения 
записи (NFT) в виде изображения или демонстрации 
такого объекта третьим лицам, но не самого NFT. 

NFT может содержать смарт-контракт, в который 
включено, в частности, условие о выплате автору или 
иному правообладателю определенной доли возна-
граждения, например 10% от каждой перепродажи 
этого токена.

Токены как цифровые активы несут информацию 
об определенном объекте. И возникшая юридическая 
связь между токеном и  самим объектом позволяет 
говорить о  наличии у  лица, обладающего цифровым 
активом, «абсолютного права как на сам актив, так 
и на выраженный в нем объект» [16]. Однако в отно-
шении NFT после его продажи такой связи прав не на-
блюдается. При выпуске NFT-токена, привязанного 
к объекту цифрового искусства, авторские и смежные 
права сохраняются за правообладателями, если дого-
вором не предусмотрено иное. Большинство торго-
вых платформ NFT не предполагают предоставления 
владельцам NFT сублицензий в отношении объектов 
цифрового искусства. Автоматического предоставле-
ния каких-либо интеллектуальных прав при его вы-
пуске не происходит, они должны быть специально 
определены правообладателем при выпуске. Вместе 
с тем представляется целесообразным в будущем при 
выпуске NFT предусмотреть возможность опреде-
лять, какие правомочия по использованию охраняе-
мого результата интеллектуальной деятельности пре-
доставляются владельцу этого токена. 

Торговые платформы NFT следует отличать от 
цифровых сервисов (например, таких, как ShuZerstock), 
которые предлагают за плату или на безвозмездной ос-
нове использовать в цифровой форме материалы, за-
груженные авторами (правообладателями) на данный 
сервис. Такие цифровые сервисы не выпускают NFT, 
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а ориентированы на распространение (доведение до 
всеобщего сведения) результатов интеллектуальной 
деятельности, права на которые по лицензии предо-
ставлены создателями соответствующих творческих 
результатов. Пользователи сервиса, согласно усло-
виям предоставления услуг цифровым сервисом, по 
сублицензии могут приобретать право использова-
ния результата интеллектуальной деятельности, в том 
числе в коммерческих целях, для создания своих кре-
ативных объектов, а  автор используемого результата 
получает от сервиса вознаграждение за его использо-
вание2. 

NFT не есть результат творческой деятельности, 
или его цифровой экземпляр, или «форма самовыра-
жения», как его пытаются преподнести соответству-
ющие торговые платформы. NFT представляет собой 
запись в  блокчейне (распределенном электронном 
реестре)  — такую же, как и  запись в  любом другом 
реестре с  поправкой на то, что реестр является рас-
пределенным (децентрализованным), и  с  той лишь 
разницей, что такую запись можно «продать». Тор-
говая платформа поддерживается какой-либо опре-
деленной блокчейн-системой. В  зависимости от 
платформы записи могут касаться в  том числе и  ре-
зультатов интеллектуальной деятельности, в  частно-
сти анимированных GIF-файлов, элементов видеоигр, 
видеоклипов, записей исполнения музыкальных про-
изведений, видеофрагментов из записей сообщений 
передач организаций вещания или записей так назы-
ваемых спортивных моментов («Highlights»3), но 
наибольшее распространение получили произведе-
ния искусства. Для выпуска NFT и последующей его 
продажи заинтересованное лицо, преимущественно 
автор, создает на торговой платформе учетную за-
пись. Каждая платформа создает свои NFT-токены 
в  соответствии с  правилами такой платформы. Пра-
вила платформ могут различаться. В большинстве слу-
чаев при создании NFT вносятся метаданные, вклю-
чающие файл с  результатом творчества (например, 
изображение), указывается название самого NFT, 
приводится внешняя ссылка и описание объекта твор-
чества. При загрузке объекта также выбирается опция 
о вознаграждении (до 10%), которую хотел бы полу-
чить автор при перепродаже такого NFT.

Так как любое использование файла с  объектом 
цифрового искусства предполагает его временное 
или побочное воспроизведение [17], правила плат-
формы часто предусматривают, что автор, создающий 

2 См., например, Shutterstock. Условия предоставления 
услуг. — URL: https://submit.shutterstock.com/legal/terms?lan-
guage=ru
3 URL: https://nflallday.com/

NFT на платформе, предоставляет такой платформе 
безвозмездную неисключительную лицензию с  нео-
граниченным сроком действия по всему миру на ис-
пользование соответствующего произведения для це-
лей, определенных такой платформой, например для 
рекламы. 

Информация о  каждой перепродаже отражается 
в блокчейне и соответственно в таком NFT, т.е. в за-
писи данного блокчейна. За действия, производимые 
на таких платформах, включая транзакции, может 
взиматься плата за цифровую валюту, чаще всего 
ETHEREUM (ETH), которую можно приобрести 
или у компаний-партнеров, или на криптобирже, или 
автоматическим переводом на фиатную валюту (на-
пример, доллары США). 

Владелец такого NFT (в зависимости от условий 
платформы) может его продать на данной платформе, 
подарить, хранить на ней, а  также демонстрировать 
в личных целях. В условиях WAX, Crypto.com и дру-
гих торговых платформ NFT упоминается об исполь-
зовании результатов интеллектуальной деятельности 
исключительно в  личных целях4. В  настоящее время 
разработаны специальные приложения, которые по-
зволяют просматривать цифровые изображения, за-
писи о  которых представлены в  NFT, на различных 
устройствах, включая планшеты, телевизоры. 

Сама идея записи информации об объектах, в том 
числе интеллектуальной собственности, ненова. 
В  России, как и  в  других государствах, ряд результа-
тов интеллектуальной деятельности и  средств инди-
видуализации регистрируется как в государственных 
реестрах [в  обязательном порядке (например, изо-
бретения, товарные знаки, наименования мест про-
исхождения товаров) или в  добровольном порядке 
(программы для ЭВМ, базы данных)], так и реестрах, 
которые ведут иные лица, например организации, 
управляющие авторскими и/или смежными правами 
на коллективной основе. 

В США предусмотрена регистрация объектов ав-
торского права. Огромный массив информации о ре-
зультатах интеллектуальной деятельности содержится 
и в реестрах Всемирной организации интеллектуаль-
ной собственности. Такие реестры могут содержать 
записи о предоставлении или о передаче права, смене 
правообладателя или других изменениях, касающихся 
объекта, правообладателя, пользователя или условий 
использования. Но предметом договоров или основа-
нием для внесения соответствующей записи в реестр 
в отношении результата интеллектуальной деятельно-

4 WAX. Terms. — URL: https://on.wax.io/tos/; Crypto.com NFT 
Platform Terms and Conditions. — URL: https://crypto.com/nft/
terms
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сти или средства индивидуализации являются непо-
средственно сам объект, а  также действия (заключе-
ние договора об отчуждении исключительного права 
или лицензионного договора о  предоставлении пра-
ва использования) или события, касающиеся такого 
объекта или субъекта правоотношений и  связанные 
с таким объектом. Применительно к NFT предметом 
договорных отношений является непосредственно 
NFT-токен (запись о цифровом объекте).

Если записи в  традиционных государственных 
и иных реестрах осуществляются под контролем госу-
дарства (уполномоченного государственного органа 
или организации) вручную или с применением техни-
ческих средств, в том числе в автоматическом режиме, 
то изменения в блокчейне, создание дополнительной 
записи (нового блока) в  отношении NFT происхо-
дит автоматически, без участия контролирующих или 
осуществляющих надзор третьих лиц. Если за ведение 
государственного реестра отвечает уполномоченный 
государственный орган или организация, то риск 
ошибок внесения некорректной информации остает-
ся за лицом, создающим или покупающим NFT, а не за 
лицами, обслуживающими торговую платформу или 
блокчейн. И  создатель NFT или покупатель должен 
осознавать все риски наступления неблагоприятных 
последствий, которые могут возникнуть при обраще-
нии к торговым платформам NFT. 

NFT не следует рассматривать в качестве «бесте-
лесной» вещи. С учетом его основных характеристик 
в  соответствии с  гражданским законодательством 
Российской Федерации, такой объект ближе к  кате-
гории «цифровое право». Согласно ст. 141.1 ГК РФ, 
цифровыми правами признаются названные в  таком 
качестве в  законе обязательственные и  иные права, 
содержание и условия осуществления которых опре-
деляются в соответствии с правилами информацион-
ной системы, отвечающей установленным законом 
признакам. До настоящего времени NFT-токены не 
отнесены в российском законодательстве к цифровым 
правам. В то же время имеет смысл проанализировать 
их общие характеристики. Содержание и условия осу-
ществления цифровых прав, согласно ст. 141.1 ГК РФ, 
определяются в соответствии с правилами информа-
ционной системы. В  ГК  РФ само понятие информа-
ционной системы не раскрывается. Но в Федеральном 
законе от 27 июля 2006  года № 149-ФЗ «Об инфор-
мации, информационных технологиях и о защите ин-
формации» (с  изменениями) [18] дано достаточно 
широкое определение информационной системы, 
под которой понимается совокупность содержащейся 
в базах данных информации и обеспечивающих ее об-
работку информационных технологий и технических 
средств (ст. 2). 

Хотя правила каждой торговой платформы NFT, 
поддерживаемые блокчейном, и непосредственно сами 
блокчейн-системы имеют некоторые различия, их мож-
но рассматривать как информационные системы.

Как это предусмотрено ст. 141.1 ГК РФ для цифро-
вых прав, распоряжение NFT возможно только в преде-
лах торговой платформы, однако ни залог, ни возмож-
ность иного обременения для NFT не предполагается. 

В Российской Федерации специальное правовое 
регулирование в  отношении инвестиционных плат-
форм определено Федеральным законом от 2 августа 
2019  года №  259-ФЗ «О  привлечении инвестиций 
с использованием инвестиционных платформ и о вне-
сении изменений в  отдельные законодательные акты 
Российской Федерации» [19] (далее  — Закон об 
инвестиционных платформах). Указанным Законом 
установлены и основные обязательные элементы пра-
вил таких платформ (ст. 4). 

С одной стороны, приобретение утилитарных 
цифровых прав относится к  способам инвестирова-
ния с  использованием инвестиционной платформы 
(ст. 5 Закона об инвестиционных платформах). С дру-
гой стороны, ст. 8 выделяет три категории прав, кото-
рые относятся к утилитарным цифровым правам:

1) право требовать передачи вещи (вещей);
2) право требовать передачи исключительных 

прав на результаты интеллектуальной деятельности 
и  (или) прав использования результатов интеллекту-
альной деятельности;

3) право требовать выполнения работ и (или) ока-
зания услуг.

NFT-токены связаны с  цифровыми объектами, 
которые могут признаваться результатами интеллек-
туальной деятельности. То есть не исключена ситуа-
ция, когда в отдельных случаях NFT могут рассматри-
ваться и  как утилитарные цифровые права. Однако 
правила платформы должны в таком случае предусма-
тривать предоставление покупателю NFT каких-либо 
интеллектуальных прав, в  частности правомочий по 
использованию результата интеллектуальной дея-
тельности, выраженного в  цифровой форме. Вместе 
с тем правила большинства торговых платформ NFT 
указывают на то, что авторские права на цифровые 
объекты сохраняются за авторами, использование 
возможно исключительно в личных целях5. Например, 
платформа WAX не предоставляет покупателям NFT 
никаких лицензий в отношении цифровых объектов, 
подтвержденных NFT. 

Таким образом, поскольку большинство наиболее 
известных платформ продажи NFT не предполагают 

5 WAX. Terms. — URL: https://on.wax.io/tos/
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предоставления интеллектуальных прав, в  соответ-
ствии с Законом об инвестиционных платформах про-
даваемые на них NFT не могут рассматриваться как 
утилитарные цифровые права. 

Некоторые платформы продажи NFT указывают 
на ограничение создания учетных записей и как след-
ствие участие в создании и продажи NFT гражданам 
определенных государств6. 

Следует учитывать, что сделки на платформах про-
дажи NFT совершаются в криптовалюте. Вместе с тем 
законодательство Российской Федерации о  цифровых 
финансовых активах предусматривает, что российские 
юридические лица и  физические лица  — резиденты 
Российской Федерации не вправе принимать цифро-
вую валюту в  качестве встречного предоставления за 
передаваемые ими (им) товары, выполняемые ими (им) 
работы, оказываемые ими (им) услуги или иного спо-
соба, позволяющего предполагать оплату цифровой ва-
лютой товаров (работ, услуг) (ч. 5 ст. 14 Федерального 
закона от 31 июля 2020 года № 259-ФЗ «О цифровых 
финансовых активах, цифровой валюте и  о  внесении 
изменений в отдельные законодательные акты Россий-
ской Федерации» [20]). Следовательно, имеются огра-
ничения совершения сделок российскими гражданами 
и юридическими лицами в криптовалюте. 

У NFT, как и других цифровых прав, много общих 
характеристик с бездокументарными ценными бума-
гами, которые признаются объектами гражданских 
прав, в том числе в Российской Федерации. Потенци-
альной ценностью обладает не сама запись в реестре, 
а  те экономические преимущества, которые из нее 
следуют. Ценностью применительно к  NFT для циф-
рового объекта обладает не сама запись в  блокчейне, 
а право доступа к цифровому объекту искусства, а так-
же возможность распоряжения (хотя и в ограниченных 
пределах) таким цифровым активом. Как отмечают 
В.К.  Андреев и  Л.В.  Андреева, «цифровое право, как 
правило, вторично по отношению к объекту, на кото-
рый оно направлено» [21, с.  46]. В  настоящее время 
NFT получили наибольшее распространение в  отно-
шении цифрового искусства. Учитывая, что NFT пред-
ставляет собой запись в определенном блокчейне в от-
ношении конкретного цифрового объекта, которым 
может быть в  том числе результат интеллектуальной 
деятельности, включающую информацию о  первона-
чальном и последующих обладателях, описание объек-
та и т.д., а блокчейн — децентрализованный (распре-
деленный) реестр, в который практически невозможно 
внести изменениями (все изменения первоначальной 
записи являются последовательными дополнительны-

6 Crypto.com NFT Platform Terms and Conditions. —  
URL: https://crypto.com/nft/terms

ми записями), NFT рассматривают как перспективный 
инструмент для защиты интеллектуальных прав, а точ-
нее для подтверждения наличия таких прав в отноше-
нии определенных объектов. NFT, являясь записью 
в  распределенном реестре, может свидетельствовать 
о  существовании цифрового объекта, в  том числе ре-
зультата интеллектуальной деятельности на определен-
ную дату (дату создания такой записи) в объективной 
форме. Такое доказательство может иметь положитель-
ный эффект для объектов авторского права и смежных 
прав, в отношении которых не предусмотрена обяза-
тельная государственная регистрация. 

Чтобы стать таким инструментом для защиты, 
NFT в  первую очередь должны быть признаны го-
сударством, так как при рассмотрении споров в суде 
могут возникнуть вопросы о «юридической значимо-
сти записей, содержащихся в реестре блокчейн» [22] 
и  соответственно о  допустимости таких доказатель-
ства, а также об оценке «информации, содержащейся 
в блокчейне, поскольку ее содержание недоступно для 
понимания при отсутствии соответствующей квали-
фикации» [22]. Вместе с тем специалисты отмечают 
преимущества блокчейна для защиты интеллектуаль-
ных прав [23]. Использование записей в реестре блок-
чейн стало обычной практикой для некоторых судов 
Китая [24]. Следует согласиться с Ю.С. Харитоновой, 
обосновавшей необходимость выработки стандартов 
описания зарегистрированных объектов в целях пер-
вичной проверки принадлежности прав и транзакций 
в связи с их передачей в общедоступном порядке [25]. 

Предполагается, что цифровая среда строится 
или должна строиться как среда доверия. Вместе с тем 
появляются сообщения о  том, что ввиду возросшей 
популярности и  желания недобросовестных лиц за-
работать «легкие деньги» на торговых платформах 
NFT выставляются цифровые объекты, принадле-
жащие третьим лицам, без разрешения правооблада-
телей таких объектов. Третьи лица, не являющиеся 
авторами или иными правообладателями результатов 
интеллектуальной деятельности, находят в  интернете 
или оцифровывают объекты, существующие на мате-
риальных носителях в традиционном формате, созда-
ют NFT, указывая себя как создателя соответствую-
щего цифрового объекта, и  продают их на торговых 
платформах [26]. Так, не успев стать инструментом 
защиты интеллектуальных прав, NFT превращается 
в  способ нарушения интеллектуальных прав (непра-
вомерное доведение цифрового объекта до всеоб-
щего сведения, а также нарушение личных неимуще-
ственных прав создателей, фактически плагиат).

Изложенное позволяет сделать вывод: в качестве 
цифрового актива могут рассматриваться как сами 
результаты интеллектуальной деятельности, выра-
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женные в  цифровой форме, так и  NFT, созданные 
в  отношении таких цифровых объектов. При созда-
нии NFT возникает некоторая связь между цифровым 
объектом и токеном на данный объект. В традицион-
ных реестрах юридическая связь существует также 
между правообладателем и записью на объект, исклю-
чительными правами на который обладает правообла-
датель. При этом целесообразно учитывать, что в отли-
чие от записей в традиционных реестрах, в том числе 
распределенных, когда речь идет об NFT, обладатель 
исключительных прав на результат интеллектуальной 
деятельности и вторичный (последующий) владелец та-
кой записи, как NFT, не совпадают. Передача права на 
токен не свидетельствует о передаче исключительного 
или иного интеллектуального права на результат интел-
лектуальной деятельности. Юридическая связь между 
интеллектуальными правами на объект и правами на 
токен прекращается после первой продажи токена. 

Безусловно, торговые платформы NFT помогают 
молодым авторам, в том числе из стран Африки, Азии 
и  Латинской Америки, у  которых нет возможности 
выставляться в известных галереях, заявить о себе как 
о создателях творческих результатов и повысить инте-
рес к своему творчеству, найти потенциальных поку-
пателей своих произведений на материальных носите-
лях или коммерциализировать вне данной платформы 
результаты своей творческой деятельности посред-
ством заключения договоров о распоряжении исклю-
чительными правами. 

Кому-то нравится коллекционировать марки, 
значки, монеты, спичечные этикетки, кто-то собира-
ет футбольные карточки, автомобили, антиквариат, 
а кто-то становится фанатом NFT-токенов на арт-объ-
екты. Пока в NFT-токенах на цифровые объекты будет 
существовать заинтересованность, будут создаваться 
и развиваться торговые платформы. В связи с этим на-
зрела необходимость законодательно определить их 
правовой статус и место в системе гражданских прав, 
признать в большинстве государств мира. Очевидно, 
должны быть установлены меры защиты при неправо-
мерном их использовании.
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