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Аннотация. Настоящее исследование посвящено про-
блемам современного понимания сущности театральной 
постановки как самостоятельного объекта авторского 
права, обладающего признаками индивидуального 
охраноспособного сложносоставного произведения. 

В статье проанализированы современные подходы 
к формированию единого термина «театральная поста-
новка» и его разграничению со смежными терминами, 
такими как «театрально-зрелищное произведение». 
Проведен системный анализ места понятия «театраль-
ная постановка» в системе современного российско-
го права интеллектуальной собственности, а также 
определены проблемные вопросы многоаспектного 
характера правоотношений в рамках театральной 
деятельности. Поднимается спорный вопрос о том, кто 

является лицом, организовавшим создание сложного 
объекта, и какой правовой режим может быть применен 
к такому лицу.

В результате проведенного исследования автор 
приходит к выводу о том, что театральная постановка 
как сложный объект авторского права, соответству-
ющий критериям охраноспособности, должен иметь 
соответствующий механизм правовой охраны.
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В условиях современных реалий гражданского обо-
рота в  РФ стабильно увеличивается значение автор-
ских и  смежных прав на объекты интеллектуальной 
собственности. Право интеллектуальной собствен-
ности активно развивается и на данный момент затра-
гивает почти все сферы социальной жизни общества, 
в  том числе сферу театрального искусства. С  приня-
тием части четвертой Гражданского кодекса РФ (да-
лее — ГК РФ) [1] существенным образом изменилось 
использование результатов интеллектуальной дея-
тельности в составе сложного объекта.

Настоящее исследование предпринято с  целью 
изучить проблемы современного понимания сущно-
сти театральной постановки как самостоятельного 
объекта авторского права, обладающего признаками 
индивидуального охраноспособного сложносостав-
ного произведения.

Театр — это место, где создаются новые охра-
няемые результаты интеллектуальной деятельности, 
в связи с чем мы считаем необходимым использование 
термина «театральная постановка». Это обусловлено 
тем, что результат, создающийся на сцене, по своей 
правовой природе является единством результатов 
творческой деятельности драматургов, композито-
ров, хореографов, актеров и других авторов и право-
обладателей. 

По смыслу ч. 1 ст. 1240 ГК РФ многокомпо-
нентность театральной постановки позволяет оха-
рактеризовать ее как сложный объект. Данный вы-
вод обу словлен тем, что, согласно нормам ст.  1240 
ГК РФ, сложным является объект, содержащий в себе  
комплекс интеллектуальных прав, которые соедине-
ны в  целое несколькими результатами интеллекту-
альной деятельности. При этом законодатель пред-
усматривает, что лицо, организовавшее создание 
сложного объекта, приобретает право использова-
ния других охраняемых результатов в составе своего 
сложного объекта на основании договоров об от-
чуждении исключительного права или лицензионных  
договоров, заключаемых таким лицом с обладателями 
исключительных прав на соответствующие результа-
ты интеллектуальной деятельности. Именно в  этой 
части данная норма вызывает обоснованную крити-
ку и сомнения в возможности отнести данную норму 
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к  театральной постановке как объекту интеллекту-
альных прав.

Это связано с  тем, что в  действующем законода-
тельстве невозможно однозначно установить, кто 
именно является лицом, организовавшим создание 
сложного объекта.

В ст.  1304 ГК РФ приведен перечень объектов 
смежных прав  — созданных творческим трудом ис-
полнителей результатов интеллектуальной деятель-
ности. Среди таких объектов  — постановки как ре-
зультат деятельности режиссеров-постановщиков 
спектаклей. По мнению Ж.Н. Солдатовой, здесь зако-
нодатель не оперирует термином «театральная поста-
новка», а «ведет речь о спектаклях и постановках, ко-
торые должны быть выражены в форме, позволяющей 
повторно публично показать спектакль и  сохранить 
его узнаваемость, и  которые отождествляются с  ис-
полнением» [2]. В ст. 1240 ГК РФ впервые в истории 
отечественного права упоминается общая категория 
«театрально-зрелищное представление», которая 
была отнесена к  сложным объектам наряду с  цирко-
выми, кукольными и  эстрадными представлениями, 
объединяя их в единый объект права.

В современной российской цивилистике суще-
ствует терминологическая неопределенность в опре-
делении понятий «театрально-зрелищное представ-
ление» и  «театральная постановка». Часто вместо 
термина «театральная постановка» законодатель 
использует понятия «спектакль», «драматическое 
произведение», «музыкально-драматическое произ-
ведение», что создает неразбериху в  использовании 
этой терминологии. В  рамках данного исследования 
рассмотрено содержание понятия «театральная по-
становка» в  разрезе авторского права как конечный 
результат интеллектуальной деятельности, а также со-
поставлено это понятие с рядом других используемых 
в настоящее время терминов. 

Актуальность темы данного исследования выра-
жается в  слабой теоретической разработанности во-
просов правовой охраны театральной постановки, что 
существенно осложняет правоприменительную прак-
тику в данной сфере. Интеллектуальные права, затра-
гивающие театральную деятельность, рассматривают-
ся исключительно через призму смежных прав. При 
этом театральная постановка в РФ не имеет особого 
правового статуса, а  совокупность перечисленных 
выше проблем приводит к  редкому обращению пра-
вообладателей за защитой своего нарушенного права 
и отсутствию законного механизма такой защиты. 

В связи со сложным и  многоаспектным харак-
тером правоотношений в  рамках театральной де-
ятельности в  настоящее время существует острая 
необходимость их подробной регламентации в  усло-

виях современных правовых реалий. Особый интерес 
в  данной сфере представляют вопросы правовой ох-
раны театральных постановок в связи с изменениями 
отдельных норм части четвертой ГК РФ.

Слабая научная разработанность темы обуслов-
лена отсутствием четкого правового понятия теа-
тральной постановки в российском законодательстве. 
Также следует отметить наличие пробелов в  законо-
дательном регулировании составных произведений 
театральной постановки, а также в определении пра-
вового статуса участников театральной постановки 
и  достаточно размытом понятии правообладателей 
прав на театральную постановку как результат ин-
теллектуальной деятельности в целом, как объект ав-
торского права. Советская и российская научная ли-
тература о регулировании театральной деятельности 
представлена в основном трудами ученых-правоведов, 
работающих в сфере гражданского и авторского пра-
ва, чьи теоретические взгляды во многом повлияли на 
проведение данного исследования. Например, отмечу 
ключевое исследование М.Я.  Расходникова [3], ко-
торое до сих пор актуально. При этом современные 
исследователи правоотношениям в данной сфере уде-
ляют недостаточно внимания.

Целями данного исследования являются рассмо-
трение театральной постановки как сложного объ-
екта смежных прав и определение критериев охрано-
способности такого объекта.

Проведя анализ основополагающих документов, 
регулирующих вопросы авторского права на меж-
дународном уровне, а  также законодательства зару-
бежных стран, могу отметить отсутствие правового 
закрепления содержания понятия «театральная по-
становка». Так, Бернская конвенция об охране лите-
ратурных и художественных произведений [4] и Все-
мирная конвенция об авторском праве [5] подменяют 
широкий термин «театральная постановка» более 
узкими понятиями «драматическое произведение» 
и «музыкально-драматическое произведение». В дей-
ствующем отечественном законодательстве содержа-
ние категории «театральная постановка» также не 
регламентировано.

Автор считает, что названные выше понятия не 
являются синонимичными и  тождественными и  по-
нятие «театральная постановка» шире, чем «спек-
такль», «драматическое произведение» или «му-
зыкально-драматическое произведение». Основные 
признаки объекта авторского права, которые выделя-
ются в юридической литературе, — объективная фор-
ма выражения и творческий (оригинальный) характер 
произведения.

Драматическое произведение, в  свою очередь, 
является составной частью театрально-зрелищного 
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представления. Отмечу, что драматургическое произ-
ведение  — это литературное произведение, состоя-
щее из диалогов и монологов персонажей, в основном 
предназначенных для выступления на сцене. Таким 
образом, можно сказать, что эти произведения очень 
близки к литературным произведениям, но отнесение 
к  особому виду произведения, охраняемому зако-
ном, обусловлено использованием художественных 
средств и форм. 

Помимо драматических произведений в театраль-
ных постановках используются музыкально-драмати-
ческие произведения. Данные произведения создаются 
на литературно-драматической основе и исполняются 
на сцене в виде опер, балетов, оперетт, мюзиклов и т.п.

Наглядным примером музыкально-драматическо-
го произведения может служить либретто. Согласно 
толковому словарю Ожегова, либретто — это «про-
изведение с текстом оперы или с изложением содер-
жания балета». Также отмечу, что, согласно ст.  1259 
ГК  РФ, драматические и  музыкально-драматические 
произведения относятся к отдельным объектам автор-
ского права. 

Единая творческая идея, сочетающая в  себе все 
задействованные в театральной постановке результа-
ты интеллектуальной деятельности, незаменима для 
театральной постановки. Несмотря на отсутствие 
таких норм в ГК РФ, юристы акцентируют внимание 
на том, что театральная постановка близка к  произ-
ведениям так называемого синтетического искусства 
и представляет собой гармоничное сложение разных 
видов искусства (а  равно разных видов охраняемых 
результатов интеллектуальной деятельности) в  еди-
ный художественный организм, и  такое грандиозное 
представление нельзя свести к сумме его составляю-
щих. Этот критерий определяется практической не-
обходимостью.

В связи с этим особое значение приобретает ис-
следование специфики правового регулирования во-
просов, связанных с одновременным использованием 
различных видов объектов интеллектуальных прав 
в  составе сложного объекта, а  также с  практической 
реализацией закрепляемых законодательством поло-
жений.

Современное российское законодательство в об-
ласти интеллектуальной собственности относит теа-
трально-зрелищное представление к сложным объек-
там совместно с аудиовизуальными произведениями, 
мультимедийной продукцией и новыми технологиями. 
При этом театральная постановка как объект права 
в этот перечень не входит. Новелла российского пра-
ва в виде сложного объекта получила неоднозначную 
оценку в  юридической литературе. Многие ученые 
считают, что необходимость в применении такой ка-

тегории, как «сложный объект», в российской право-
вой системе возникла из-за отказа признать авторство 
за юридическими лицами [6]. Отмечу, что в Граждан-
ском кодексе РСФСР 1964 г. содержалось норматив-
ное положение, закрепляющее авторское право на 
кинематографическое произведение за юридическим 
лицом (предприятием), на базе которого данное про-
изведение было создано. Так, по словам В.А. Дозорце-
ва, «новая система правового режима в нашей стране 
была “тестирована” благодаря кинематографу» [7].

Однако в  советской доктрине не было единого 
подхода к  определению характера авторства юриди-
ческого лица. Так, В.И.  Серебровский настаивал на 
производном характере, констатируя, что действи-
тельным субъектом авторского права могут быть 
только работники определенного предприятия [8]. 

Что касается театральных постановок, то такой 
подход представляется наиболее логичным в  связи 
с  тем, что автор оригинального произведения пере-
дает развлекательной организации (театру) исклю-
чительное право или право на использование опреде-
ленных результатов интеллектуальной деятельности 
(например, сюжетной линии, сценария или музыкаль-
ного сопровождения). Природа этих прав становит-
ся второстепенной, поскольку сама организация не 
принимает непосредственного участия в творческом 
процессе.

Сложным, согласно ст. 1240 ГК РФ, является объ-
ект, содержащий в  себе комплекс интеллектуальных 
прав, которые соединены в целое несколькими резуль-
татами интеллектуальной деятельности. При этом 
законодательство предусматривает, что лицо, органи-
зовавшее создание сложного объекта, приобретает 
право использования других охраняемых результатов 
в составе своего сложного объекта на основании до-
говоров об отчуждении исключительного права или 
лицензионных договоров, заключаемых таким лицом 
с обладателями исключительных прав на соответству-
ющие результаты интеллектуальной деятельности. 

Закрытый тип перечисления, изложенный 
в ст. 1240 ГК РФ, также не свидетельствует о правиль-
ности юридической техники: формально к  сложным 
объектам могут быть отнесены и иные результаты ин-
теллектуальной деятельности. Так, в действующей ре-
дакции ГК РФ сложные объекты закрепляются искус-
ственно. Это подтверждается тем фактом, что список 
сложных объектов может быть скорректирован и уже 
несколько раз был подвержен изменениям и дополне-
ниям. 

По мнению Л.А. Новосёловой, ст. 1240 ГК РФ соз-
дает совокупность прав на некий «рамочный» объект, 
основным субъектом которого является организатор, 
и он не требует безусловного внимания [9]. При этом 
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сами организаторы не вносят творческого вклада 
в новые объекты, как, например, в случае с театраль-
ной постановкой. Организаторы ограничиваются 
обеспечением их создания. Отсутствие творческой 
составляющей в  их деятельности, в  свою очередь, 
было установлено судебной практикой.

В  современных условиях существует перечень 
объектов художественного, научно-технического 
творчества, которые могут быть классифицированы 
как сложные объекты либо как произведения с  мно-
жественностью авторов. Данный перечень постоянно 
расширяется и пополняется в связи с тем, что все боль-
шее число произведений являются сложными объекта-
ми либо создаются коллективно или в соавторстве.

 Следовательно, можно выделить два признака 
сложного объекта в контексте театральной постанов-
ки — это наличие лица-организатора, а также включе-
ние в состав такого охраняемого объекта нескольких 
охраняемых результатов интеллектуальной деятель-
ности. Отмечу, что у каждого такого результата интел-
лектуальной деятельности [10], который входит в со-
став сложного объекта, существует правообладатель.

Первый признак дает понимание того, что те-
атральная постановка отличается от других видов 
сложных объектов некоторыми особенностями. При-
мер таких особенностей: субъектом, претендующим 
на статус организатора, может быть развлекательная 
организация (театр) или продюсер в  качестве треть-
его лица, юридический статус которого максималь-
но приближен к  производителю аудиовизуального 
произведения. Примером второго признака может 
служить то, что особенностью театральной поста-
новки является сочетание нескольких результатов 
интеллектуальной деятельности, права на которые 
принадлежат разным лицам. В  данном случае важно 
количественное, а не качественное соотношение, по-
этому таких результатов интеллектуальной деятельно-
сти должно быть достаточное количество для получе-
ния единого завершенного сложного объекта.

Подводя итог, еще раз отмечу, что терминоло-
гическая неопределенность была вызвана тем, что 
понятия «драматическое произведение» и  «музы-
кально-драматическое произведение» уже, чем поня-
тие «театральная постановка», а  зачастую являются 
составными частями театральной постановки. В  свою 
очередь, в  законодательстве РФ используется термин 
«театрально-зрелищное представление», несмотря на 
то что оно шире понятия «театральная постановка» 
и включает в себя иные действа, такие как цирковые, хо-
реографические выступления или перфоманс, которые 
не входят в состав «театральной постановки».

Также отмечу, что, согласно законодательству РФ, 
театральная постановка не является самостоятельным 

объектом авторского права, а представляет собой слож-
носоставное произведение, и  объектами авторского 
права являются лишь составные части театральной 
постановки, в  законодательном регулировании кото-
рых отмечено большое количество пробелов и проти-
воречий. 

Театральная постановка имеет все признаки 
сложного объекта, и, несмотря на отсутствие четкой 
правовой регламентации, вопросы режиссуры и  ис-
полнения театральных постановок регулируются 
косвенно и фрагментарно. Стоит обратить внимание 
на тот факт, что театральная постановка должна ос-
новываться на условиях ее специфичности как объ-
екта авторского права, в  связи с  чем в  юридической 
практике должна рассматриваться индивидуальность 
каждого составного произведения; при этом должна 
сохраняться целостность театральной постановки как 
произведения искусства.

Подчеркну, что организатором театральной по-
становки могут выступать и  продюсерский центр, 
и театр, и простая коммерческая организация, и физи-
ческое лицо — режиссер, продюсер, художественный 
руководитель, инвестор и т.д.

В свою очередь, каждый из перечисленных выше 
субъектов имеет статус правообладателя на опреде-
ленный результат интеллектуальной деятельности, 
используемый в  театральной постановке. Например, 
гример, балетмейстер, костюмер, режиссер-поста-
новщик, художник по костюмам и  другие являются 
правообладателями объектов интеллектуальной соб-
ственности, которые они создали для реализации 
творческого замысла конкретной постановки. В  це-
лях дальнейшего использования и во избежание юри-
дических конфликтов лицо, организовавшее создание 
театральной постановки, должно заключить договоры 
об отчуждении исключительного права или лицензи-
онные договоры со всеми правообладателями на ох-
раняемые результаты их интеллектуальной деятельно-
сти, которые используются в театральной постановке. 
При этом весь комплекс личных неимущественных 
прав (таких, как право авторства, право на имя, пра-
во на неприкосновенность произведения) остается за 
правообладателями бессрочно. 

Театральная постановка в  целом охраняется по-
средством механизма смежных прав, а  именно объ-
ектами смежных прав в  театральной постановке 
являются исполнения артистов, постановки режиссе-
ров, если эти исполнения и  постановки выражаются 
в форме, допускающей их воспроизведение и распро-
странение с помощью технических средств. 

При этом исполнением театральной постановки 
является представление произведения литературы, 
искусства или народного творчества посредством пе-
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ния, игры, постановки, чтения, танца в живом испол-
нении или с помощью технических средств.

Формируя мировоззренческие, идеологические 
и культурные установки граждан страны, театр явля-
ется неотъемлемой частью российской идентичности 
и русской культуры. Это связано с тем, что в театраль-
ных постановках затрагиваются общекультурные, 
исторические и  общественные проблемы, которые 
служат «голосом общества» — через призму великих 
литературных произведений в  новой современной 
аранжировке и ви́дении каждого конкретного автора. 

Следовательно, театральная постановка  — это 
неотъемлемый элемент в  формировании нравствен-
ной стороны общества, духовного и  социокультур-
ного развития, а  также метод донесения обществен-
ной повестки в массы как механизм государственной 
политики. При этом, как отмечено выше, норматив-
но-правовое регулирование данной сферы деятель-
ности на настоящий момент недостаточно разрабо-
тано, и практика применения механизмов защиты на 
данном этапе отсутствует. Поэтому в  постсоветский 
период в России были предприняты попытки создать 
нормативно-правовую базу для функционирования 
театров [11].

Согласно п. 2 ст. 6 проекта Федерального закона 
№ 99121011–2 «О театре и театральной деятельности 
в  Российской Федерации» [12], который 27.12.1999 
был внесен в Государственную думу и 19.05.2006 от-
клонен, основным видом деятельности театра являет-
ся создание и показ театральных постановок. То есть 
в этом проекте впервые употребляется термин «теа-
тральная постановка». Кроме того, здесь дано опре-
деление театральной постановки как произведения 
театрального искусства, созданного на основе драма-
тического или музыкально-драматического произве-
дения, имеющего общий замысел и конкретное назва-
ние. Очень ценно то, что здесь же дается определение 
спектакля (публичный показ театральной постановки 
в живом исполнении), что позволяет увидеть очевид-
ную разницу между этими понятиями и  объектами 
в целом.

Несомненно, при создании театральной постанов-
ки каждый участник процесса вносит свой собствен-
ный авторский вклад. Исследователи отстаивают по-
зицию, согласно которой, если есть авторский вклад, 
то есть и  результат интеллектуальной деятельности, 
и  права на такой результат подлежат охране. Следо-
вательно, правильное юридическое сопровождение 
в процессе создания театральной постановки являет-
ся очень трудоемким и дорогостоящим процессом. 

В этом процессе авторское право пересекается со 
смежными правами, и правовые статусы правооблада-
телей и лиц, организующих театральную постановку, 

могут пересекаться и  смешиваться. С  целью разгра-
ничить правовые статусы участников театральной 
постановки и театральной постановки в целом как ре-
зультата интеллектуальной деятельности, дать данно-
му объекту четкое законодательное урегулирование 
цивилисты продолжают сталкиваться с  проблемой 
поиска оптимальной конструкции правового регули-
рования, которая могла бы защитить и  юридически 
регламентировать театральный творческий акт.
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